Spostovani obé&ani in ob&anke,

kot ste gotovo Ze zaznali, so se tudi letos predvolilne zdrahe #e zacele. Kot sem obljubil v enem od
prispevkov v Odsevu naceloma ne odgovarjam na razliéne pritlehne obtoZbe in podtikanja, ki jih je
vedno znova mogoce brati v Odsevu ali na letakih, ki jih dobivate v postne nabiralnike, vendar véasih
vseeno pride do razpecevanja tiskovin ali do trditev v drugih medijih, ki presegajo meje obi¢ajne
politicne nespodobnosti, in ki bi lahko imele negativne posledice tudi za ob&ino in vas, ob¢ane,
zato se je nanje vseeno treba ustrezno odzvati.

Manevri s sklicem izredne seje

Najbrz vsaj nekateri Ze veste, da je skupina obéinskih svetnikov (R. Podlogat, B. Srsen, 1. Habat in P.
Pelan) sklicala izredno sejo obcinskega sveta, ki naj bi se odigrala v ponedeljek, 9.t.m. ob 18,00 uri v
Dvorani Marjance Ruéigaj. V Dvorani Marjance Ruéigaj zato, ket zelijo fja privabiti tudi obéinstvo
oziroma javnost in pred gledalci uprizoriti predvolilni politiéni ling Zupana in ob¢inskih
svetnikov t.i. Zupanove koalicije. Zato predpostavljam, da boste na to predstavo povabljeni vsi
obcani in ob¢anke, kolikor Ze doslej niste bili.

V zvezi s tem vam Zelim sporoditi naslednje: Najprej so obéinski svetniki Romeo Podlogar, Barbara
Stsen, Irena Habat, Peter Pelan in mag. Frane Mazovec 27. 5. 2014 name naslovili zahtevo, naj
skli¢em izredno sejo, na kateri naj bi obéinski svet pravzaprav razveljavil potrjene cene, zahteval,
da se pri obracunu storitev upodtevajo dejanski strodki storitev v Obgini Trzin, in da naj podjetje
Prodnik pripravi Elaborat o oblikovanju cene izvajanja storitev in na osnovi tega Blaborata predlaga
nove cene v potrditev. Bistvo je torej v razveljavitvi veljavnega sklepa in v zahtevi po ponovitvi
postopka, kar pomeni, da bi v Trzinu v nasprotju s predpisi e kaksno leto placevali enake zneske,
kot smo jih placevali do maja 2013, obcina pa bi morala v nasprotju z veljavnimi predpisi
subvencionirati javno podjetje Prodnik oziroma pokrivati negativno razliko, ki bi nastajala zlasti zato,
ker predpisana omreZnina ne bi bila zara¢unana in placana, kot je to morala Ze doslej. Vira za ta
namen pa ob¢ina nima. Ne glede na te pomisleke sem podpisani vlagateljem zahteve odgovoril:
»da sem izredno sejo pripravljen sklicati, vendar Sele tedaj, ko boste vlozili zahtevo, ki bo
utemeljena z verodostojnimi navedbami dejstev in pravnih utemeljitev vase zahteve. V
utemeljitvi Zahteve, ki sem jo prejel 27. 05. 2014, namreé navajate vrsto trditev, ki ne drZijo,
se napaéno sklicujete na posamezne &lene Uredbe o metodologiji za oblikovanje cen storitev
obveznih gospodarskih javnih sluib varstva okolja (Ur.l. RS §t.109/2012, 31.12.2012) in na
tako neverodostojni osnovi oditate meni kot Zupanu, JKP Prodnik in velinskemu delu
ob¢inskega sveta ravnanja, ki naj bi bila zmotna in celo nezakonita, a so v resnici povsem
skladna z veljavnimi drZavnimi in ob&inskimi predpisi.«

Ne glede na ta moj odgovor in natanéne navedbe (v nadaljevanju), katere trditve v obrazlo%itvi
Zahteve so sporne, so $tirje podpisniki ¢ez nekaj dni obsli s Poslovnikom dolodene roke in postopek
in njihov predstavnik, gospod Podlogar, je 04. 06. vlozil dokument z naslovom »SKLICUJEMO 2.
iztedno sejo OBCINSKEGA SVETA OBCINE TRZIN« s popolnoma enako obrazlozitvijo
oziroma kar kopijo »Zahteve za sklic izredne seje...«, ki so jo teden dni pred tem poslali na moj
naslov in v zvez s katero sem podpisani, skladno s Poslovnikom zahteval ustrezne popravke
oziroma dopolnitve. Takéno ravnanje po mojem prepricanju kaZe, da sploh ne gre za vpradanje cen,
temvec predvsem za to, da podpisniki sklica »izredne seje« zelijo priloZnost, da bodo lahko pred
ustreznim ob¢instvom neovirano in neutemeljeno napadali Zupana in vecino obéinskih svetnikov, ki



so prevzeli odgovornost in pred letom dni sprejeli ustrezni sklep, ker so pa¢ pred nami volitve. Po
mojem mnenju sploh ne gre ve¢ za cene, temve¢ samo $e za predvolilni politiéni lin&
nasprotnikov, ker pa¢ drugace ni (bilo) mogoce zmagati na volitvah. Zato tudi vztrajajo pd trditvah
v obrazlozZitvi sklica, ki dejansko ne drZijo.

Samo navidezni argumenti in neresniéne trditve

Gre za naslednje trditve in interpretacije predpisov in dejstev v obrazlozitvi sklica »izredne seje«

1. da dolocba Zakona o lokalni samoupravi, da je ob¢inski svet pristojen tudi za to, da dolo&i »nacin
izvajanja lokalnih javnih sluzb« pomeni, da je pristojen tudi za »obravnavo, dologitev in odobritev
cen storitev lokalnih javnih sluzb;

2. da iz 5. clena Uredbe o metodologiji za oblikovanje cen storitev obveznih gospodarskih javnih
sluzb varstva okolja (Url RS, 5t109/2012,31.12.2012) izhaja, da bi moralo JKP Prodnik
ob¢inskemu svetu predloZiti elaborat o oblikovanju cene v potrditev;

3. da je tudi pristojno ministrstvo potrdilo, da besedilo, ki ga je kot obrazlozitev predlaganega
sklepa o potrditvi cen dobil z gradivom za sejo aprila 2013 ob¢inski svet, ni elaborat in

4. da potrjene cene storitev obveznih gospodarskih javnih sluzb niso v ustreznem razmerju s
cenami teh storitev v drugih obéinah na obmodju, kjer opravlja te storitve JKP Prodnik, in da pri
izta¢unu teh cen niso bili upostevani pogoji opravljanja storitev v Ob&ini Trzin.

Kaj je res in kaj ni res?

1. »Nacin izvajanja lokalnih javnih sluZb« seveda nikakor ne pomeni tudi »doloéitve« oziroma
dolo¢anja cen storitev na podrocju lokalnih javnih sluzb; to najbri razume vsakdo, ki govori
slovensko in je pismen. Pristojnost odlocanja o »nadinu izvajanja lokalnih javnih sluZb« se nanasa na
odlocanje o tem, ali bo ob¢ina za izvajanje teh shuzb ustanovila javno podjetje (ali javni zavod) ali bo
za izvajanje oddala koncesijo, kar je, kot kaZejo izkunje $tevilnih obéin, praviloma dra¥je ali bo za ta
namen ustanovila obcinski rezijski obrat, kar se zlasti v primerih manjiih obéin praviloma tudi izkaze
kot draZje, kot ¢e te sluzbe izvaja skupno javno podjetje vecih obéin, ker pa¢ tudi rezjski obrat
potrebuje ustrezno tehniko, vozila, delavce, ki pa potem v manjii obéini praviloma niso dovolj
zasedeni. Predpisi, tako Ze navedena Uredba kakor tudi Odlok o JKP Prodnik, ki ga je sprejel prav
ta isti obdinski svet marca 2012, zato dolocajo, da cene izra¢una in doloéi (sprejme) izvajalec
storitev, obCinski svet pa sprejme sklep o potrditvi cen ali pa ga ne sprejme in s tem sprejme
tudi odgovornost za posledice svoje odloditve.

2. Ravno tako sklicatelji »izredne seje« znova napacno trdijo, da bi predlagatelj moral obvezno
predloziti obcinskemu svetu elaborat, na osnovi katerega je bila izra¢unana cena in pri tem celo
dobesedno navajajo prvi odstavek 5. ¢lena vladne Uredbe: »Ceno storitve posamezne javne sluzbe
za obmodje obcine predlaga izvajalec z elaboratom o oblikovanju cene izvajanja storitev
javne sluzbe (v nadaljnjem besedilu: elaborat) in jo predloZi pristojnemu obé&inskemu organu
v pottditev.« Navedeno besedilo doloca, da je izvajalec/predlagatelj cene dolan obdinskemu svetu
predloZiti ne elaborat, temve¢ ceno, saj sleherni pismeni Slovenec razume, da se zaimek »jo« lahko
nanasa samo na samostalnik Zenskega spola, to pa je v tem besedilu lahko samo beseda »cena«, kajti
¢e bi Uredba dolocala, da mora predlagatelj ob¢inskemu svetu predloziti elaborat, bi bilo napisano
»ga« namesto »jo«. To pomeni, da obcinski svet potrjuje ne elaborat, temveé ceno, ki jo je sprejel
pristojni organ izvajalca (skupicina JKP Prodnik), ki je za to pristojen, kot to dolo¢a Odlok o JKP



Prodnik (Ur. v. Ob¢ine Trzin, §t 3/2012), ki ga je ob¢inski svet Obéine Trzin sprejel na 14. redni seji
21.03.2012, na kateri so bili navzodi tudi sklicatelji »izredne sejec.

3. Vse, kar v obrazloZitvi sklica pife o Elaboratu, s katerim so bile dolocene cene, je
potemtakem brezpredmetno glede na Ze navedeno in obrazlozeno dolo¢bo prvega odstavka 5. ¢l.
Uredbe. To potrjuje tudi mnenje pristojnega ministrstva, ki je v odgovoru na »pritozbo« ali vprasanje
sklicateljev seje« korektno ugotovilo, da gradivo, ki je bilo postedovano obginskemu svetu v pisni
obliki za sejo, na kateri je odlocal o potrditvi cen, ne ustreza dolo¢bam Uredbe o vsebini in obliki
elaborata, vendar je to nepomembno, saj nih&e ni trdil, da je to elaborat. Slo je za povzetek
dokaj obsirnega elaborata, kar vedo tudi sklicatelji, ki so si, vsaj nekateri, elaborat ogledali. Vendar to
glede na dolocbo prvega odstavka 5. ¢l. Uredbe ni argument za sklic »izredne seje« in, $e to, e bi
sklicatelji dovolj pozorno prebrali mnenje ministrstva (MKO), bi to spoznali Ze ob branju tega
mnenja, saj je v mnenju, ki tudi citira prvi odstavek 5. &l. Uredbe povedano isto, kot zdaj ugotavljam
podpisani.

4. Ravno tako ne drZijo vade trditve, zapisane v II. tocki argumentacije oz. obrazlozitve sklica
»izredne sejec, kjer sklicatelji trdijo, da so se cene v Obéini Trzin povedale nesorazmerno v primerjavi
z drugimi ob¢inami, v katerih opravlja komunalne storitve JKP Prodnik. To je popolnoma
neverodostojna trditev. Ce primerjamo cene posameznih storitev oz. uporabe posameznih dobrin,
dolocene za uporabnike v petih obéinah, v katerih te storitve v celoti opravlja JKP Prodnik
(Domazale, Lukovica, Menges, Moravée, Trzin) bomo neizogibno ugotovili, da so razmerja med
cenami v Obéini Trzin in v ostalih $tirih ob¢inah neugodnejsa za uporabnike v drugih ob¢inah, kot
so bila pred spremembo cen. Je pa treba razumeti, da Ze navedena Uredba doloca, da je cena po
uveljavitvi Uredbe drugace oblikovana, kot je bila pred uveljavitvijo Uredbe, in da je sestavljena iz
dveh delov: iz cene storitve same po sebi in iz omreZnine, ki jo je kot obvezno predpisala drzava z
Uredbo, in ki v skladu s 4. to¢ko prvega odstavka 2. ¢&. ravno tako predstavlja »del cene«, kot
predstavljata »del cene« cena same storitve in »vodarina« (5.tocka prvega odstavka istega clena).

V skladu z navedenim je izvajalec skladno z Uredbo predlagal, da je tisti del cene, ki zadeva samo
opravljanje storitve v vseh petih ob¢inah enak; to je logi¢no, saj storitev opravlia isti izvajalec z
istimi zaposlenimi, z isto tehnologijo in istimi delovnimi sredstvi in v tem delu cene ni ved
elementov, ki so pred spremembo cen opravicevali manjSe razlike v ceni vode ali tudi v visini
kanali¢ine ipd. V delu cene, ki je odvisen od posebnosti in stroskov investicijskega
vzdrievanja infrastrukture, gostote poseljenosti ipd. v posamezni obé&ini ipd., pa so
upostevane razlike med obcinami in zato je omreZnina kot del cene tako v primeru cene vode kot v
primeru cene storitev in strodkov infrastrukture na podrocju odvajanja odpadnih vod za uporabnike
v Obéini Trzin najnizja in celo trikrat niZja kot v Obéini Lukovica ali Moravée. To pa pomeni, da
trditev, da dejanski stroski, ki nastajajo in bodo nastajali v Ob&ini Trzin in s tem trazli¢nost
med Ob¢ino Trzin in ostalimi obéinami ni bila upoStevana absolutno ne drii. Nasprotno:
ravno zato je koncna skupna cena za uporabnika storitev ob primetljivi uporabi javnih dobrin v
Obéini Trzin znatno ni%ja kot v katerikoli ob¢ini na obmodju, kjer opravlja te storitve JKP Prodnik.
Ponazorimo to s primerom: Ce je uporabnik storitev, ki je maja 2013 placal za vse storitve v
aprilu 2013 (viteta je tudi storitev ¢id¢enja odpadne vode, ki jo opravlja CCN Domzale —
Kamnik) nekaj centov manj kot 37 Eurov, so uporabniki ob enaki koli¢ini porabljene vode in
enakih storitvah na podro¢ju ravnanja z odpadki v obé&ini Domzale plaali kaksne tri Eure
ve, podobno v Obiini Menges, v obéinah Lukovica in Moravée pa morda po 4 do 5 Eurov
ve€. Maja 2014 je isti uporabnik ob isti koli¢ini porabljene vode v Trzinu ravno tako za vse
storitve (vklju¢no s Cis¢enjem odpadne vode v CCN) placal 61,53 Eura, uporabnik v Ob¢ini



Domiale skoraj 5 Eurov veé, uporabnik v Obgini Menges nekaj ve¢ kot 3 Eure vet,
uporabnik v Ob¢ini Lukovica 19 do 20 Eurov veé in uporabnik v Obé&ini Moravée od 16 do 17
Eurov ve¢. Ali je torej $e mogoce trditi, da prednosti Obéine Trzin niso upostevane, in da so
tazmerja med cenami slabsa za obcane Obéine Trzin kot so bila pred spremembami cen? Morda bi
kak dlakocepec lahko dokazoval, da bi bilo mogoce tudi v delu cene, ki zadeva same storitve, izsiliti
za nekaj centov razlike, vendar se pri tem postavlja tudi vprasanje vzajemne solidarnosti. Ne
nazadnje pa bi v tak$nem primeru predstavniki ostalih §tirih obéin v skupséini JKP Prodnik lahko
zaceli razmisljati o tem, naj JKP Prodnik ne izvaja veé storitev v Obéini Trzin in rezultat bi bil zelo
verjetno tak, da bi imeli vsaj nekaj mesecev v Trzinu hude tezave vsaj z odpadki, po tem pa bi zelo
verjetno uporabniki v Trzinu placevali tudi znatno veé kot zdaj platujejo v obé&nah Lukovica in
Moravce.

Treba pa je tudi dodati, da so vse te cene v Obé&ini Trzin pod povpredjem tovrstnih cen v
Sloveniji oziroma, da obé&ani Obéine Trzin placujemo za te storitve bistveno manj kot v vecini
drugih slovenskih obcin. Prav pa je povedati tudi to, da iz zapisa Uredbe izhaja, da zakonodajalec
predvideva vsaj na ravni cene v oZjem pomenu besede (cena storitev) enotne cene na obmocdju, na
katerem deluje isti izvajalec in $ele v nadaljevanju dopuséa razlike, ki izhajajo iz posebnosti.

Prireditve, ki jo sklicatelji imenujejo izredna seja oblinskega sveta se
- ne bom udelezil

Spostovani ob¢ani, ker 1. sklic »izredne seje« ni bil izveden v skladu z veljavnim poslovnikom
in bo seja Ze zato neregularna in 2. ker sta sklic in bo seja neregularna, saj sklic temelji na
napacni in zavajajodi interpretaciji predpisov in na trditvah, ki so enostavno neresniéne, se
podpisani te prireditve ne bom udelezil. A tudi, ¢e bi bilo drugade, se je ne bi mogel udeleziti, saj
me sklicatelji niso vprasali, ali bom v ponedeljek, 09. 06. popoldne oziroma zveder sploh v Trzinu; jaz
pa sem ze pred tem sprejel obveznost, da se bom na ta dan udelezil pomembnega dogodka v tujini in
sem zato tudi ze pred dnem, ko so oni vlozili sklic »izredne seje, za ta dan napovedal dopust, tako da
me ne bo v Trzinu.

Spostovani obcani in obéanke, kako boste ravnali vi, je stvar vase odlo&itve; prav pa je, da poznate
vse okolis¢ine in podatke, ki pricajo, da trditve, ki jih Ze ne kaj mesecev vztrajno ponavljajo
domnevni borci za pravicne cene storitev na podroéju gospodarskih javnih sluzb v Trzinu in so jih
zapisali tudi obrazloZitev in utemeljitev sklica »izredne seje«, preprosto ne zdr¥ijo presoje. O tem,
kakine namene in Zelje imajo sklicatelji te prireditve, pa lahko sklepate ne samo na podlagi tega
dogodka, temveé na podlagi njihovega ravnanja od volitev leta 2010 do danes.

Lep pozdrav!

Trzin, 05.06. 2014 Zupan -
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